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A Képvisel6-testitleti tlésen a szavazds kézfelemeléssel torténik, az tlésrSl hangfelvétel
késztl.

Alszegi Zoltan polgirmester:

Koszonti a Képviseld-testiiletet, megéllapitja, hogy a 7 £6 képviseld kozil 6 £6 jelen van, igy a
képvisel6-testiileti iilés hatdrozatképes, javasolja a napirend elfogadasat.

Kéri a Képviselé-testiiletet, aki a napirendet elfogadja, az kézfeltartéssal jelezze.

A Képvisel6-testiilet a napirendet 6 szavazatb6l 6 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja, és
a kovetkez hatdrozatot hozza:

137/2025. (VILY.) énkorményzati hatarozat
Az (ilés napirendjérél

Vaskit Nagykozségi Onkormanyzat KépviselS-testilete a 2025. jilius 9-1 rendkiviili
nyilvénos tilés napirendjét az aldbbiak szerint dllapitja meg:

NAPIREND

1. Eldterjesztés a Vaskuti Idosek Otthona intézményvezetdi 4llaspalyazat ismételt kiirasara
Eléterjesztd; Alszegi Zoltan polgarmester




1. Napirendi pont
Elterjesztés a Vaskati Idések Otthona intézményvezetdi allaspalydzat ismételt kiirasara
ElSterjesztd: Alszegi Zoltan polgarmester (4z eldterjesztés a jegyzdkonyv mellékletét képezi.)

Alszegi Zoltin polgdrmester:

A legutébbi tilésen a Képviseld-testiilet kinyilvanitotta, hogy két palyadzat érkezett, az egyik
érvénytelen palydzat volt a masik viszont érvényes volt. A Képviselo-testilet tgy dontott,
hogy az érvényes palydzdt megbizza az intézményvezetdi feladatok ellatdsdval hatdrozott
idére, hatarozatlan idejli kdzalkalmazotti jogviszonyt létesit. Ehhez képest 1ij fejlemény, hogy
a Képvisel6-testiilet altal nyertes palydzonak {télt személy tgy nyilatkozott, hogy nem vallalja
a munkakort, Innenté! kezdve 4 helyzet van, a testilletnek lehetésége van arra, hogy egy
(jabb palyézatot irjon ki és tudomésul veszi, hogy a nyertes nem véllalja a megbizast.

Van-e valakinek kérdése, hozzdszolasa észrevétele?

Griinfelder Janos képvisel6: ’
Az okat nem tudom, nekem az az utolsé informécioém, hogy véllalni fogja. Erdekelne, hogy a
jelenlegi vezetdnek, vagy a volt vezetének mennyi volt a bruttod bére?

Alszegi Zoltan polgirmester:
Képvisel6 ur, én ugy gondolom, hogy nem errdl kell dénteni. Ez nem tartozik ide.

Szoes Hajnalka képviseld:
De ide tartozik, az elézb tiléshez is ide tartozott és nem vélaszolta meg polgarmester tr, holott
a Képvisels-testiiletnek jogaban all ezt is tudni.

Alszegi Zoltin polgirmester:

Képviselé Gr én Ggy gondolom, hogy ebbe ne menjiink bele. Volt egy palyazati kiiras, a
szerint kell a palyazatot megitélni. Tehat nincs ilyen, mert ha ebbe belemegyiink, hogy ki-mit,
akkor a kifrds szerint, ha azt irtuk volna bele, hogy megegyezés szerint, akkor lenne ennek
létjogosultsaga. Természetesen a masikat a jegyz0 tr meg fogja tudni mondani. Volt egy
palyazati kifrds, ha mi, akkor eltérink az elbirdlasndl, akér jovedelemben, akkor
trvénysértést kovetiink el. Hiszen lehetett volna olyan palydzé, aki vette a faradisigot és
megnézte, hogy a kozalkalmazotti bértabla alapjan mi illeti meg, és Ggy dontdtt, hogy nem
adja be a palydzatat, mert latta. Ez mindenkinek adva volt.

Griinfelder Janos képviselo:
Tovabb kérdezek, ha megint érvénytelen lesz a palyédzat, a masodik akkor mi lesz a kivetkez6
1épés? Tudom, akkor megylink 4t a hidon, ha odaértiink a folyohoz, de mi a kdvetkez lépés?

Alszegi Zoltin polgirmester:

Ez a palyazat nem volt érvénytelen. Ervényes volt, csak eredménytelen, mivel a palydzo
visszalépett. Egyébként, ne fussunk el6re, adjuk meg az esélyt, jogszabdlyi kotelezettseg,
hogy minimum kétszer ki kell {mi, ennyit tudok mondani.

Griinfelder Jinos képviseld:

Az aggilyom nekem az, hogy volt egy palydz6, aki komoly volt, és elengedjiik, vagy
visszalépett - mondjuk gy — szerintem {gy nem fog jelentkezni senki, még ha 6tszdr kifrjuk is
a palyazatot. Ez a véleményem.




Alszegi Zoltan polgarmester:

Ez innentdl kezdve fikcid. Ram irt, én a lehetd legjobb tuddsom szerint vélaszolian, a
legrovidebb idén beliil, igaz munkaidén kiviil, hogy nehogy az a vad érjen, hogy barmilyen
modon prébalom ellehetetleniteni, nyilvan Ssszegeket nem tudtam frmi. O irt egy Osszeget, a
t5bbi az & dontése volt, hogy ha vette a faradtsdgot és megnézte mennyi a bér, hogy véllalja
vagy nem vallalja, Volt egy palyéazati kiiras, dontottiink a szerint, ami nyilvanvalé volt, 6 ugy
itélte meg, hogy mégsem akarja, kinyilvanitotta, lefrta, innent6l kezdve ezt el kell fogadnunk,
barmennyire akarjuk, vagy nem akarjuk. Nekem is az érdekem, hogy minél elébb legyen
betdltve az otthon vezetdi pozicidja, hiszen erre térekedtiink évek 6ta, hogy legyen fonSvér Cs
intézményvezets is.

Hammer Erik képviseld:
Lin csak azt szeretném megkérdezni, hogy indokolta, hogy miért nem véllalja el?

Alszegi Zoltan polgirmester:
Bérhez kotstte. En tigy gondolom, hogy nem volt a kifrdsban, hogy alku, hanem az, hogy a
kézalkalmazotti bértabla alapjan.

Viris Csaba képviseld:
Irdsban nyilatkozott a hélgy?

Dr. E16 Ferenc jegyzo:
Felolvasom az e-mailt.

Tisztelt Dr. E1§ Ferenc!

Bari Jozsef intézményvezet és szakértd tdjékoztatott arrél, hogy az egészségugy kie gészitl
pétlékra jogosulttd vilok abban az esetben, ha osztott munkakovben kerilok felvételre,
példéul vezetd dpold/ intézményvezetd vagy dpold/ intézményvezetd. Kérdésem az lenne, hogy
ezen informdciock birtokdban van-e lehetGség még az induld dsszeg médositdsdra.

Szeretném kérni, hogy a szerzédésbe foglaljuk bele, hogy a prébaidd letelte utdn,
természetesen amennyiben elégedettek a munkdmmal, a brutté bérem 1.037.000 forintra
emelkedik. Amennyiben ez megoldhatd, természetesen julius 10-t61 tudom kezdeni a
munkavégzést.

Ez nem volt vdlasz arra, 9:00 ordig, hogy igen vagy nem, véllalja-e a munkat. Ezt kovetden én
frtam neki egy levelet, hogy ismételten kérjiik a valaszat ezekkel a feltételekkel, Amit 8 leirt
munkaszervezési kérdések. A bizottsdg is eljutott oddig, hogy ezek olyan kérdések, hogy
ebben a palyazatban ilyenre nem tudunk vélaszolni, mert az intézményvezetd pozicié lett
kiirva.

Szécs Hajnalka képvisel6:
Azt leirtatok neki, hogy volt arrél szo, testiileti ilésen, hogy 4 hénap mulva visszatériink a
bérkoltségeire?

Dr. E16 Ferenc jegyzé:
Barmikor intézményvezet6i megbizassal akdr § is, akdr a testillet is kezdeményezhet
barmilyen szervezeti atalakitast.




Szics Hajnalka képviseld:

Akkor mit vilaszolt neki jegyzé r? Nem hiszem, hogy ez lchetett a valaszba, hogy
visszatérlink ra.

A kiztisztvisel6kkel nem kommunikéthatok, a jegyz8 urtdl nem tudok segitséget kémi, mert
tigy érzem, hogy mindig ugy hasznaljuk fel a jogszabalyokat, ahogy az a polgérmesternek jo
legyen. En Gigy gondolom, az nem tisztességes, hogy a képvisel6k ugy tudnak felkésziilni
bizonyos esetekben, mint példaul most. Mi oktdberben arra eskiidtiink fel, hogy a falut
képviseljiik, hozzatéve, hogy az Id6sek Otthonat is képviseljiik. Ha mar lovat emlegetiink,
meg baglyot, meg nem lesz veréb, akkor én meg azt mondom ez a vonat mar sajnos elment.
Kulisityné mér nem tud visszajénni, nincs meg a végzettsége, akkor meg miért lehetetlenititek
el azt, hogy egy harom diplomds idejojjon. A Monikdnak én azt tizenem, hogy prébaljon meg
a faluban tgy kommunikélni, hogy mi képviselok vagyunk, mi vagyunk a fenntartok, rajtunk
ne akatjon bosszit llni, ne sirjon a boltba, hogy neki csak egy éve volt hdtra, ne mondja azt,
hogy ki lett rigva, mert nem lett, tehdt egy csomoé ferdités van benne.

Alszegi Zoltan polgarmester:
Ne {izengess, a Ménika ,koron kivill van”. Ezt vele beszéld meg. Ezt meg visszautasitom,
hogy a jegyzé tr a jogszabalyokkal tgy jatszik, ahogy azt az én érdekem diktalja.

Szécs Hajnalka képvisel6:

A kornyéken sikerillt ismeretségek 4ltal megkérdezni, hogy masoknél ez hogyan van. Akér
Garén, akér Katyméron gy van, hogy kotéjel dpold, kotdjel intézmeny szakapold, kotojel
megbizott apolé. Tehdt hogyha rajtunk malott volna és mi azt akartuk volna, hogy legyen,
akkor az a délelétt Ssszeg, ami elhangzott és abban az a brutté 296.000.- forint lett volna,
azzal jott volna ki az, amit a két képviseld ur mondott, hogy déleldtt még més 6sszeg hangzott
el, tehat az volt a szdndék, én gy érzem, hogy direkt levittitk minimalis dsszegre, hogy
nehogy elfogadja a palydzé. Még ha el is fogadta volna, hogy négy honap utan targyaljuk
Wijra, akkor nem tudom mi volt a vélasz, de valészintleg az volt, hogy ez nem kezelhet6, nem
adhatunk, mert ez meg az van torvényileg lefrva. Biztos olyan vélaszt kapott, amire azt fogja
mondani, hogy nem. Griinfelder képvisel6nek is igaza van, hogy ezt kiirhatjuk, de aki ilyen
magas kvalitast, arra biiszkének kellett volna lenniink, hogy a mi kis ékkoviink az Idések
Otthona kap egy olyan vezetSt, amilyet megérdemel. Miért nem lettiink akkor Gsszehivva,
amikor ezt kérdezte a Renéta jegyz0 (irt6l? Vagy ez nem mai levél?

Dr. K15 Ferenc jegyzé:
Tegnap 20:24 6rakor irta ezt a levelet, amit felolvastam. Nem tudom, ki mit sz6l ahhoz, hogy
kér egymillié-harminchétezer forint fizetést.

Szices Hajnalka képviselo:
Tudtunk volna alkudni. Ha mér az 4poléit megkapta volna, akkor azzal mar mégis jobban jéart
volna.

Dr. E16 Ferenc jegyzd:

De van egy kifrasotok és van egy SZMSZ-tink, az gy szol: vezeto, intézményvezetd,
magasabb vezetd munkakér betsliésére sz6l. Nem kotbjel. Ha az lenne, akkor Iehetne, az egy
SZMSZ modositast igényel. Azt az SZMSZ modositist barki igényelheti, aki az
intézménnyel kapcsolatban fenntart6 és intézményvezetd is.




Szées Hajnalka képviselo:
Jegyzbumak valaszolnék, hogy mi akkor is tudtunk volna emelni, csak nem lettlink agy
tajékoztatva, hogy ez az alap, ez jar.

Dr. K16 Ferenc jegyzé:
Ezt a kifrast fogadta el a testlilet.

Sz6cs Hajnalka képviseld:
Igen, tudom, lattam, de tudtunk volna emelni, munkaltatéi dontésen alapuld
keresetkiegészitéssel.

Hodovanyné Varga Gvirgyike alpolgirmester:
Amikor itt {ilt a palyazé, vissza lehet hallgatni, akkor szoban elhangzott, hogy a 4 hénapos
prébaids utan visszatérhetiink a bérre.

Szdécs Hajnalka képvisel6:
Az époléit is megkaphatta volna

Hodovianyné Varga Gyirgyike alpelgarmester:
Megkaphatta volna, ha tigy lett volna kifrva, de nincs az SZMSZ-ben.

Szécs Hajnalka képvisel6:

Volt, aki arra sem emlékezett, hogy a vezetd helyettesiti a fonévért, a fdnéveér meg a vezetdt,
tehat oda-vissza. Tehat 6 apoldként is dolgozik, ha van egy diplomas dpolonk, akkor azt nem
becsiiljlik meg? Most kiftjuk a paly4zatot, de nem lesz 14 jelentkezd, akkor mi lesz?

Alszegi Zoltan polgirmester:
De ezt nem tudhatjuk, adjuk meg az esélyt.

Szoes Hajnalka képviseld:
Ott van az 50 f6, ott van a 20 dolgozé és mi nem oldjuk meg a helyzetitket. Holnaptol
dolgozhatott volna ott valaki.

Alszegi Zoltan polgirmester:
Ez nem {gy mitkédik. Nem lehet személyre szabva médositgatni, az tdrvényserto.

Szées Hajnalka képviselo:

Kérdezem én, kit képviseliink mi? Kire eskiidtiink fel? Te kit képviselsz? A torvényességet?
Mindent elkévettél, hogy ezt a Kovécs Rendtdt vegylik fel? Mindenki tudja, hogy te a
magéantigyedet Ssszekevered a koziigyekkel. Nem szabadna belekeverni, nem jo. En azt
gondolom, hogy gondolkozzon el a testiilet azon, hogy ez egyaltaldn mehet-e igy tovabb.

Alszegi Zoltdn _polgiarmester:
Tudom, hogy €z a cél.

Szécs Hajnalka képviseld:
Nekem most ez a cél. Kérem a testiilet Képviseldit, hogy dontsék el, befolyas nélkiil, hogy ez
igy mehet-e tovabb. Hogy amit mi hallgatunk a faluban, hogy ez rajtunk csapddik le, hogy mi
vagyunk azok, akik ellehetetlenitik az otthont. Itt volt egy jelentkezl és mi meg megylink
ahhoz, ami le volt irva. Fogok én is allasfoglalast kérni és én is mindent elkovetek.
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Alszegi Zoltan polgirmester:
Messzire jutottunk attdl, amirl most sz6 van.

Szdcs Hajnalka képvisel6:

Lehet, hogy messzire, de én most ugy gondolom, hogy mindenkinek jogaban All tudni, hogy
itt a hattérbe mi folyik, hogy mindig egy lépéssel elérébb vagytok. Nem csak a falu, a
kornyék, de még a szocialis szféra is azt mondja, hogy neked be kell bizonyitani, hogy itt csak
egy ember lehetett volna és a t6bbi az vagy alkalmatlan lesz, vagy nem adunk neki annyi bért.
Te is ezt szoktad mondani, hogy a mai vildgban a pénz nem elég, ezek a te szavaid,

A miivelddésszervezd is keveset kapott, adtunk neki, a Nonprofit Kft.-nél is te mondtad, hogy
normdlis vezetd nem fog enmyi pénzért idejonni, adtunk neki. Most itt van valaki, aki 3
diplomés, ennél jobbat nem is taldlnink, dehogy erre a poszira nem fog mér senki, aki ilyen
karakter jelentkezni az biztos. Most elintézziik, mert mi is meg fogjuk szavazni, elintéztiik
azt, hogy itt legyen egy normalis vezetd, akinek még végzettsége is van. De hat mi harcolunk
azért, akinek nincs, és nem mi tehettink réla.

Hodovanyné Varga Gyirgyike alpolgidrmester:

Szeretnek valamit mondani. Azt hiszem, én most itt nagyobb feleldsséggel vagyok az Idések
Otthona irdnt, mint barmelyikiink itt a teremben. Szeretném elmondani, hogy nagyon nagy
clékésziiletek voltak, és nem hattér alkuk meg hdttér mutyik, meg korbe szaladom a fel
vilagot és Ggy kommunikélok egy ligyr6l, ami még le sem futott, és csinalom itt a hangulatot
a kornyékben. Fn Ggy gondolom, hogy amikor lejart az intézményvezetd megbizisa mi
megtettik a megfeleld 1épéseket. Kozosen fogadtuk el a palyazati kifrast. Akkor arra senki
nem gondolt, hogy milyen bérek vannak, sét neked kellett volna a leginkabb tudni, te veszel
észre mindig mindent. Bzt a palyazatot fogadtuk el, nagyon szép palyazat volt és én driiltem
volna a legjobban, ha ez az e-mail nem sziiletik meg. Mert mindannyiunknak az az érdeke,
hogy ez az otthon mitkddjon. Megmondiuk ennek a holgynek, hogy sajnos ezek a bérek
vannak, én most szembesiiltem vele, hogy a KIJT szocialis dgazatdban a B kategériatdl a J
kateg6riaig 348.800.- forint az alap illetmény és a pétickokkal lehet felturbozni. Ez alapjan az
egészségligyi potlékra nem jogosult a holgy, a szocidlis 4dgazati potléka megvan, a vezet6i
pétlékat a plafonra allitottuk be. En tgy gondolom normalisan el volt készitve ez a ber.
Flhangzott, hogy probaidd utén egy lehetéségiink van, a munkaltat6i kereset kiegészités, de
olyat még a vildg nem latott, hogy egy szémunkra csak a palyazatbdl ismert valaki, aki még
az intézménybe sem tette be a labat, kapasbol kapjon t0bbszaz ezer forintos munkéltat6i
déntésen alapuld kiegészitést.

Szdcs Hajnalka képviseld:
Es az 4poloi patlék, amit a Bari Jozseffel beszélt?

Dr. E16 Ferenc jegyzd:
Ninges ilyen munkakér

Szocs Hajnalka képviseld:
Akkor a t6bbinek miért van mindenhol?

Dr. £16 Ferenc jegyzé:

Bz nom a testiilet feladata, ez szakmai feladat, ha ilyen rugalmassagra van szilikség, akkor azt
a fenntarténak vagy maganak a szakménak kell jelezni, nem neked és nem nekiink kell tudni
ezt. Bn a sajatomat tudom, hogy kéztisztviseldként hogy kell dolgoznom, milyen beosztasban,
mikor kell tgyeletben lennem, mikor kell készenlétben lennem. Nem feladatom, hogy
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elmenjek tobb szocidlis otthonba, ezt megnézni. Ha megkapnim ezt a feladatot, természetesen
elmennék és a mostani tapasztalat alapjan lehet, hogy ez célszerll, de ez megint fenntartdi
feladat, hogy egy SZMSZ-t ilyen médon megvalositsatok. De ezzel, ezt el kell mondani, hogy
azonnal diszkriminalni fogtok, mert ha létrchozunk egy ilyen osztott Aallast, hogy
intézményvezets-vezetd dpolé, akkor az intézményvezetd-vezetd dpold nevit palyazatra, mar
aki intézményvezetdként palydzhatna —~ mivel az intézményvezettkénti palyéazatas a szocialis
intézményekben sok végzetséggel jogosult, akdr egy jogdsz is- tehat egy jogaszt akkor mar
diszkriminalunk, kizdrjuk ebbdl a palyazatb6l, mert a vezetd dpolot kikotottik es nagy ritka
szerintem az a jogasz, akinek apoléi végzettsége is van.

Szdes Hajnalka képviselo:
Senki nem mondta, hogy ezen valtoztassunk. A palyazat nala is ugyantgy lecsengett, 6 azt
kommunikalta, hogy utdna lehet ezen médositani. Marpedig SZMSZ-t szoktunk médositani.

Dr. K16 Ferenc jegyzd:
De nem ez a kérése. O jelezte vissza, hogy ilyen feltételekkel nem vallalja a munkét.

Szoes Hajnalka képviselo:
Mit frt neki vissza a jegyzo Gr?

Dr. X156 Ferenc jegyzd:

Tisztelt Kovdes Rendial

Koszonettel veitik a 2025. jinius 8 napjan megkildott vdlaszdt a Vaskuti Iddsek Otthona
intézményvezetd dlidshelyének betoltésével kapcsolatosan.  Kérem, hogy a kordbban
meghilldottek szerint, jilius 9 napjdig 9:00 érdig adjon vdlaszt kérdésiinkre.

A Képviseld-testiilet meghozott dontése a pdlydzati kifrdsban foglaltakra tekintettel készitlt el.
Ennek megfelelGen kerilt kiszdmitdsra az illetmény nagysaga. Az On vdlaszlevelében kildott
felvetése (osztott munkakor létrehozdsa, munkaszerzddésbe foglalt tovdbbi rendelkezések a
bérre vonatkozéan) ezen dontés keretében nem kezelhetek.

Kérjiik irdsbeli visszajelzését 9:00 érdig arra vonatkozoan, hogy a hatdrozathan foglalt
feltételekkel, juilius 10. napjdn torténd munkdba dlldst vallalja-e.

Sz6cs Hajnalka képviselo:
Miért nem kertilt bele az a levélbe, hogy a testiilet mit mondott?

Dr. K15 Ferenc jegyzé:
Mert nem feladatom, egyébként meg tudja.

Szées Hajnalka képviseld:
Hammer képviseld mondta, hogy mit javasolunk, akkor arra polgarmester ar azt mondta,
hogy ezt a javaslatot kezelhetonek tartja.

Alszegi Zoltin polgarmester:
Hajni, sziiletett egy hatérozat, arra kértik a valaszat. Renata azt mondta, hogy nem vallalja.
Akkor mit kellett volna még? En elhiszem, hogy szeretnéd.




Dr. K16 Ferenc jegyzb:

Leirta, hogy probaidé végén azt szeretné, ha a bruttd bére 1.037.000.- forintra emelkedik, és
ezt jelenleg is foglaljuk szerzédésbe, Ezt irta le. O tudott r6la, hogy lehet emelni, ezt probalta
meg. De ez nem az a helyzet, amikor ezt lehet. Majd a 4. hénap végen lehet, amikor
értékelitek a munkéjat.

Szées Hajnalka képviseld:
Vagy azt frni, hogy visszatériink rd akkor.

Dr. EI§ Ferenc jegyzd:
De ilyet nem irhatok le.

Alszegi Zoltan polgirmester:
Ilyet nem lehet. Kategorikusan lefrta, hogy a meghozott dontés alapjan nem vallalja.

Griinfelder Janos képviseld:

Alpolgérmester asszonyt megkerestem irasban, amikor t6bbektSl azt hallottam, hogy a cél az,
hogy ne legyen érvényes a palyazat. En is azt éreztem, hogy arra megy-¢ ki a dolog, hogy ne
legyen kétszer érvényes palydzat. Amikor itt ment a vita, hogy mi legyen, nem volt j6 a kifrés,
eltoljuk, wjra kiftjuk, ott tartottunk, hogy érvénytelenitsik, nydjtsa be még egyszer. Akkor
Hajninak volt egy javaslata, utina polgdrmester Gr sigott valamit alpolgarmester asszonynak,
amit eldterjesztett, hogy mi legyen. Utdna polgarmester (r mést mondott, majd alpolgarmester
asszony visszavonta a javaslatot. Egy a kérdésem. Polgarmester Ur azt sigta, hogy mit
terjesszen eld alpolgérmester asszony?

Hodovanyné Varga Gyorgyike alpolgirmester:
Nem. Engedd meg, hogy én azzal beszélgessek, akivel akarok.

Szécs Hajnalka képviseld:
Suttogva, testiileti tilésen?

Hodovanyné Varga Gyirgyike alpolgdrmester:
Miért, te nem szoktal?

Szécs Hajnalka képviseld:
Lattal engem mar felallni és odamenni valakihez suttogni?

Hodovinyné Varga Gydrgyike alpolgdrmester:
Miért én odamentem az Alszegi trhoz?

Szécs Hajnalka képviselo:
Nem, lehet, hogy ez forditva volt.

Alszegi Zoltan polgarmester:
Nincs jelentOsége.

Szdcs Hajnalka képviseld:
Hat persze, hogy nincs jelentOsége.




Griinfelder Jinos képviseld:

Ha nckem van egy javaslatom, akkor azt megvédem bérkivel szemben 1is, ha én Ggy
gondolom, hogy ezt végig kell vinnem €s senki nem fog befolyasolni. Tovabbra is azt
mondom, hogy mi lesz ezutdn? Kiirjuk az 1j palydzatot, egyszer, kétszer, haromszor? Ez
benne van a pakliban?

Alszegi Zoltin polgarmester:

A jovébe még nem latunk. Egy biztos ezt eredménytelenné kell nyilvanitani, annak ellen€re,
hogy volt egy érvényes palyazat. A kdvetkezbt pedig ki kell frni, mert a jogszabély igy irj eld,
amihez ragaszkodunk a végsdkig. En tgy gondolom, hogy ebben kéne dénteniink ma. A
t5bbit nagyon szivesen maskor, egyszer 6sszejohetiink, amikor rdériink, most ma rendkiviili
testiileti tilés van, err8! a napirendrdl van sz6, két dontést kellene hozni. Az egyik az, hogy ezt
eredménytelennck kell nyilvanitani, mert az, aki érvényes palyazatot adott be, az nem jon a
kifras feltételei szerint, ezt lehet szinezgetni, de az alapvetest nem lehet elvitatni. A kovetkezd
pedig jogszabalyi feltétel, hogy meg kell 1jbol palyaztatni, hiszen képviseld Gr is hangoztatta,
hogy pélyézat tjan kell ezt betdlteni, nincs hattér mutyi — bar akkor mégis csak volt, mert
képviseld tir frogatott masnak. Jogszabaly szerint jérunk el. Ez, hogy az érvényes palyazatot
benytijtd a Képvisel6-testiilet timogatd dontése ellenére azt mondta, hogy nem véllalja ¢, ez
eredménytelen. Azt hiszem, ebben nincs vita kdztiink, ugye? Vagy van?

Virds Csaha képviseld:

Vita az nincs. Nekem az a problémam, ezzel a dologgal, hogy akarunk-e taldlni erre a
poziciGra egy embert? Ha akarunk talalni, akkor ennek megvannak a mindenféle praktikéi €s
médjai. Azt hidnyolom igazdbol, -és ha elfogadtok egy kritikat, hogy annyira radlltunk most a
torvényességi  dologra, hogy mindenki arra hivatkozik, mindkét oldalrél. De akkor
beszélhetnénk arrél, hogy mar a kifrds sem stimmelt annak idején, hogy nem jél valasztottunk
bizottsdgot, meg nem tettiink bele szakért6t, tehat ez mar akkor t6bb sebbdl vérzett. En azt
gondolom, ha polgarmester ar azt akarja, hogy legyen egy vezeto, akkor nagyon sok dolgot
tud tenni az tigy érdekében, hogy legyen. Kiirhatjuk ezt a palyazatok tvenszer is, de ezekkel
a feltételekkel s ti is lattatok jozan paraszti ésszel, nem lesz vezetd. Holott elobb-utobb akkor
is kell legyen. Iit sajnos, ezt diktdlja a jézanész, hogy valamilyen hattér alkura, vagy legalabb
motivéci6s beszélgetésre szikség lenne, egy jonak vélt palyazoval. En el tudtam volna
képzelni, hogy polgarmester Gr azt mondod nekiink, hogy letiltem ezzel a holggyel,
atbeszéltiik, hogy mit hogyan lehetne, vagy legaldbb valami torekvest az alkura, hogy
legalabb valami olyan kis diplomaciai munkéad lett volna benne, ami arra utal, hogy akarjuk
6t. Mert ebbél igy az jott ki, hogy minden 4ron, tigy rendeztiik, hogy ne vallalja el. Biztos le
lehetett volna {ilni, megbeszélni, hogy 6 hogyan latja, hogy mi hogyan latjuk, mennyi az az
dsszeg ameddig mi el tudunk menni, annak milyen technikai megolddsai lehetnének, de
semmi ilyen nem volt. It most kettd e-maillel ezt eldSntottiik, meg egy szavazassal, most is el
fogjuk donteni, csak, hogy ha akarunk vezetét, akkor ezzel, igy nem lesz. Ugyis oda fog jutni
a dolog, hogy valakivel le kell majd iilni targyalni, mert ez a probléma nem fog megoldédni,
és ha mi arrél beszéliink, hogy fontos nekiink ez az otthon, meg akarunk ide egy ember
talélni, akkor ez igy nem fog menni. Ezt mindenki tudja. Ahogy az eljards is folyt, hogy
reggel még nyolcszdzvalamennyirél beszéltiink, uténa délutinra mar csak 511.000.- forint lett.
Ha csak a paragrafust nézziik, akkor itt a blidos életben nem lesz vezetd. Ha letittink vele és
elmondjuk, hogy a 4 hénap utan esetleg el tudunk menni a 850-900 ezer forintig, az mar
valami. De ezek, nem e-mail kérdések. En csak ezt szerettem volna elmondani.

Alszesi Zoltdn polgirmester:
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Készoném szépen, jo javaslatok, de ha letiltem volna targyalni, akkor most az a vad érne,
hogy én itt a hattérben mit csinaltam. Egyébként azt is furdn éltem meg, hogy, mint lattuk egy
értelmes holgyrd! van szé, nyilvanval6, hogy elolvasta a palyazatot, ennek ismeretében mégis
ram irt, hogy sziiletett-¢ mar dontés, meg érdemes-e neki még palyazni.

Vorios Csaba képviselo:
Kétségtelenill, ez is furcsa.

Sz6cs Hajnalka képviseld:

Miért {rhatott polgérmester trra? Egyik az anyagi dolog, ami biztos, hogy érdekelte. A masik
pedig, hogy ami pletykakat hallunk mi, azt mindenki hallja. Lehet, hogy arra gondolt, hogy
eleve el van mar dontve. Sok helyen el van ez déntve.

Alszegi Zoltan polgiArmester:
Vaskuton nincs ez eldontve.

Viirgs Csaba képvisel6: )
En probalok a megoldds felé terelédni. Ugy latszik, hogy ez a bizonyos apoldi bér lehet a
megoldasnak az egyik kulcsa. Lehet, hogy ezt kellene eloszor megvizsgalni.

Dr. El6 Ferenc jegyzd:

A hatarozathozatal soran kételezd a mellékletben szerepldket megéllapitani, annak egy része
az illetmény és juttatasok. Jelenlegi &llapot szerint a két vonatkozd jogszabaly van beleirva,
ami kételezd. Ha ezen akartok valtozatni, akkor ezen az egy helyen van lehetéség rd.

Virds Csaba képviseld:
Szerintem az. is sajat szabalyozast, hogy ki kap 20 %-os eltéritést. Alpolgarmester asszony azt
mondta, hogy mindenki kap, utdna pedig azt, hogy az {ij belép6k nem kapnak.

Dr. K16 Ferenc jegyzo:

Ha van egy intézményvezetd klasszikus értelemben, olyan, akinek a bérelemei abbdl allnak,
hogy alapilletmény, szocidlis agazati potlék, vezetdi potick és a munkaltatoi dontésen alapulo
tétel. A jogszabaly meghatdrozza az alapilletményt, szocidlis dgazati pétlékot és a vezetdi
potlékot, a negyediket, a munkdltatoi dontésen alapulét nem hatarozza meg ez a jogszabdly,
az a fenntartén mulik, abban lehet mozgéstér.

Viorss Csaha képviselo:
Szo6val van ebben mozgastér

Dr. EIé Ferenc jegyzé:

Van, ha Ggy frjatok ki. De az nem ugy volt kifrva. Ha gy irjatok ki, akkor olyat tudok
elképzelni, hogy a 4 honap probaidd vége felé kozeledve, ¢rtckelnt tudjatok a munkajat -
idedlis esetben jOl végzi azt — és a probaidd lejarta utdni elsé munkanaptol kezdve méar
megéllapithaté ez a munkaltatoi dontésen alapuld illetmény. Ennck a nagysagrendje
barmilyen nagysagrend lehet.

Viris Csaha képviseld:

Most itt térek vissza az alternativ lehetSségekhez. Ha ilyen Ggymond igérvényt tudunk tenni,
ennek nem kell feltétlen a szerzddésben szerepelnie. Ha van egy személyes megbeszélés az
adott holggyel vagy urral, akkor szerintem van annyira hiteles a polgarmester és a jegyz0 is,
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ahogy ezt akér egy szobeli, vagy egy kézfogas mellett, ha minden stimmel, akkor lehet
ilyenben gondolkodni.

Alszegi Zoltin polgarmester:
Ezt hivjak gy, hogy mutyi.

Viros Csaba képviseld:

Ha azt igéred egy dolgozénak, hogy a probaid6 végezetével, mindenképpen ujratargyaljuk a
bért, mert mindkét fél meg van elégedve, akkor koriilbelil ilyen iranyu dolgokat tudunk
kinAlni,

Alszegi Zoltan polgarmester:
Ez nyilvanvald, de ezt nem {gérhetem meg, hiszen ehhez testiileti dontés kell.

Hodovanyné Varga Gyirgyike alpolgarmester:

A megbizott vezet megbizdsa augusztus 15-ig szdl, azt gondolom, hogy nem szabad idot
pocsékolnunk, hanem gyors dontéseket kell hoznunk. A masik, hogy mi ezt mindent
elmondtunk a holgynek; akkor ez nem volt szent sz6 a szdméra? Akkor nem bizott benniink?
Azt nem {rhatod le sehova, hogy munkaltatdi déntésen alapulé illetményt adsz majd neki.
Fhhez neki le kell tenni valamit az asztalra. De 6 kategorikusan irja, hogy brutté 1.037.000.-
forintot akar.

Szdcs Hajnalka képviseld:
En beszéltem vele, alkuképes lett volna.

Hodovanyné Varga Gyorgyike alpolgarmester:
De nem ezt irta.

Szics Hajnalka képvisel6:
Azt is lekommunikélta felém, hogy ugy érezte, hogy egyéltalan nem akarjuk és pontosan
tudja, miért nem akarjuk.

Hodovianyné Varga Gyirgyike alpolgirmester: )
Higgyétek el, sok-sok dlmatlan &jszaka van ezek mogstt. Es én is az 50 id6s embert féltem,
akikért felel6sek vagyunk.

Griinfelder Janos képviseld:
Nem lehetne a holggyel még egyezkedni?

Dr. E1§ Ferenc jegyzo:

Nem, nincs mire egyezkedni. Uj pélyézatot ir ki a testiilet, 0j feltételekkel, oda barmit bele
lehet irni. Ebben a paly4zatban kimondtatok, hogy eredményes, 8 pedig kimondta, hogy nem
véllalja ezekkel a feltételekkel. Ez lezarult.

Szdes Hajnalka képviseld:
Az a baj, hogy mi ehhez nem értiink. S6t lassan mér ott tartunk, hogy kell egy munkajogész.
Most akkor mit javasoljunk?

Dr. £13 Ferenc jegyzé:
Az illetményes juttatisoknal valamilyen vizsgélati szempontot bele kellene tenni.
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Széces Hajnalka képviselo:
De chhez méar megint nem értiink, akkor, hogy javasoljuk?

Alszepi Zoltan polgarmester:
Javaslom, hogy haladjunk.

Van-e valakinek még kérdése, hozzdszolasa észrevétele?
Tovabbi hozzédszolasra jelentkezés nem érkezett.

Kérem a Képvisels-testiiletet, aki az eldterjesztés szerinti 1. hatarozati javaslatot elfogadja, az
kézfeltartassal szavazzon.

A Képviseld-testiilet az 1. hatarozati javaslatot 6 szavazatbol 4 igen szavazattal, 1 tartézkodas
szavazattal és 1 nem szavazattal elfogadja, és az alabbi hatdrozatot hozza:

138/2025. (VILY.) inkormanyzati hatdrozat
Intézményvezetdi kozalkalmazotti jogviszony létesftésére hozott hatdrozattal kapesolatos

palydz6i visszajelzéssel kapcsolatos dontés

Vaskit Nagykozségi Onkorményzat KépviselS-testillete Gigy dont, hogy a Vaskuti Idések
Otthona intézményvezetéi (magasabb vezetd) munkakorének betdltésére meghozott
135/2025. (VIL7.) dnkormanyzati hatérozatban foglaltakra adott palyazdi valaszt, miszerint az
adott feltételekkel nem véllalja a munkdba allast - elfogadja. Az eljirist eredménytelenné
nyilvanitja, a nyertes palyézo visszalépése miatt.

Hatarido: azonnal
Felelos: Képviseld-testlilet

Hatérozatrdl értestil;

1. Titkarsag

2. Munkaiigyi tigyintézo
3. Hatrozat-nyilvantartas

Alszegi Zoltin polgirmester:

Azért vagyunk itt, hogy kifrjunk egy 1j palyézatot, hogy az {ires allashely betsltésre kerliljon.
En azt javaslom, ugyanolyan feltételekkel frjuk ki, mint korabban. En héttéralkuba nem
megyek bele.

Sztcs Hajnalka képviselo:
Az én modosité javaslatom az lenne, hogy a 4 hénap probaidé lejérta utén, testiileti dontést
k&vetden, térjlink vissza a bérre.

Dr. K15 Ferenc jegyzé:

Azt lehetne lefrni, hogy az illetményes juttatds szabalya a probaidé alatt nem valtoztathato,
szerintem ez mdr egy jelzés arra, hogy utdna véltozik. A masik pedig az, hogy érickelés utin
munkaltatéi dontésen alapulé véltoztatas lehet rajta.
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Alszegi Zoltan polgarmester:

Jegyzé Grnak volt egy javaslata, ami Ggy gondolom a torvényesség talajdn is megallhat.
Akkor ezzel a kiegészitéssel javaslom, hogy az eredeti kiirast fogadjuk el, tgy, hogy ez berme
lesz.

Alszegi Zoltan polgarmester:
Van-e valakinek kérdése, hozziszdlasa, észrevétele?

Griinfelder Janos képviselo:
Hol fog megjelenni az 1j palyazat? A Vaskuti facebook oldalra nem lehetne feltenni?

Szocs Hajnalka képviselo:
Nem volt fent most sem.

Griinfelder Jinos képviselo:
Ha az a cél, hogy keresstink valakit, akkor jelenjen meg ott is.

Alszegi Zoltan polgidrmester:
Persze jelenjen meg ott is.

Szécs Hajnalka képviseld:
Kérhetem a jegyzé urat, hogy nézztink utdna, hogy a tobbiek, hogyan oldjék meg az &poldi
pbtlékot?

Dr. £16 Ferenc jegyzd:

Most hozzatok err8l a dontést. Az 4poldi pétlékot csak akkor kapja meg, ha csatolt munkakdr
lesz. Csatolt munkaksrré] nyilatkozni elére nem lehet, mert nem tudjuk, hogy kit vesziink fel.
Ha olyan lesz a nyertes pdlydzénk, aki amugy apolé is, akkor lehet az SZMSZ médositést
ezzel kérni, hogy ez egy csatolt munkakor legyen.

Amiota kinevezett intézményvezeténk van, azéta nem volt ilyen kapesolt munkakdr,
megszint.

Szdes Hajnalka képviseld:
Nem tudom miért sziint meg, mert mindenhol mitkodik.

z’&lszegi Zoltan pelgarmester:
Ugy latom, hogy kérvonalazodik egyfajta konszenzus a palyéazat kifrasdrol.

Van-e valakinek kérdése, hozzdszolasa észrevétele?
Hozzéaszdlasra jelentkezés nem érkezett.

Kérem a Képviselo-testiiletet, aki az cl6terjesztés szerinti hatdrozati javaslatot clfogadja, az
kézfeltartissal szavazzon.

A Képviselé-testiilet a hatérozati javaslatokat 6 szavazatbol 6 igen szavazattal, egyhangilag
elfogadja, és az alabbi hatdrozatot hozza:

139/2025. (VI11.9.) onkormanyzati hatarozat
Vaskati Idések Otthona intézményvezetdi feladatok betdltésére pélyazat ismételt

meghirdetése
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Vaskat Nagykozségi Onkorményzat Képviselé-testillete Ugy hatroz, hogy a Vaskuati Idosek
Otthona intézményvezet6i (magasabb vezetd) munkakorének betdltésére a hatdrozat
melléklete szerinti tartalommal megismételt palyazatot ir ki.

Hataridé: azonnal
Felelds: Képvisels-testiilet
Jegyzd

Hatarozatrdl értesiil:

1. Titkérsag

2. Munkatigyi tigyintézd
3. Hatarozat-nyilvantartas

139/2025.(VILY.) énkormdnyzati hatarozat melléklete

Vaskiit Nagykozségi Onkorményzat
a "Kozalkalmazottak jogallasarél szold" 1992, évi XXXIII, torvény 20/A. § alapjan
palyazatot hirdet
Vaskiiti Id6sek Otthona
intézményvezet6i (magasabb vezetd)
munkakor betiltésére

A kézalkalmazotti jogviszony iddtartama:
hatarozatlan idejli kizalkalmazotti jogviszony.
Foglalkoztatas jellege:
teljes munkaidd
A vezet6i megbizis idétartama
A vezetsi megbizés hatdrozott idore, 2025. 10. 06. napjatol 2030. 10.05. napjaig szo6l.
A munkavégzés helye:
Bécs-Kiskun megye, 6521 Vaskat, Damjanich u. 75.

A beosztishoz tartozd, illetve a vezetdi megbizissal jaro lényeges feladatok:
Az intézmény jogszabalyi feltételeknek megfelelé mikodietésének biztositasa, a
szakmai munka iranyitdsa, szervezése, ellenbrzése, Az intézmény altal foglalkoztatott
munkavallalok felett a munkaltatéi jogok gyakorldsa, a munkavallalék irdnyitdsa, az
intézmény képviselete.

IHletmény és juttatisok:
Az illetmény megéllapitdsira és a juttatdsokra a kozalkalmazottak jogallasarol sz6lo
1992. évi XXXIIL tdrvény (a tovabbiakban: Kjt), valamint a kozalkalmazottak
jogéllasarol sz6ld torvénynek a szocidlis, valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi
4gazatban torténd végrehajiasarol sz6016 257/2000. (X11.26.) Korm. rendelet
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rendelkezései az iranyadéak. A fenti illetménymegallapitasi szabily a probaidd
idétartama alatt nem valtozhat.

Palyazati feltételek:

¢ TDsiskola, a személyes gondoskodast ny0jtd intézmények szakmai feladatair6l és
miikodésiik feltételeirdl szold 1/2000. (1.7.) SzCsM rendelet 3. szami mellékletének
intézményvezetdi munkakdrre meghatirozott szakképzettség,

o legalabb 6t év felsfoku végzettséget vagy felsofokd szakmai keépesitést igényld, a
szocialis ellatds teriiletén betoltétt munkakdrben szerzett szakmai gyakorlat,

o vagyonnyilatkozat-tételi eljards lefolytatasa

e cselekviképesség,

¢ bintetlen eldélet

Elényt jelent:

szocidlis ellatas tertiletén szerzett legalabb 3-5 éves vezet6i gyakorlat

A palyazat részeként benyijtandé iratok, igazoldsok:
fényképes, részletes szakmai onéletrajz,
iskolai végzettséget, szakképesitést tanasito okiratok mésolatai,
motivacios levél,: a munkakorrel kapesolatos szakmai, vezetdi elképzelések
harom honapnél nem régebbi hatésagi erkdlesi bizonyitvany, de legalabb az erkdlesi
bizonyitvany megkérésérl szol6 postai feladovevény mésolata,
nyilatkozat arrél, hogy a személyes adatainak a palyézati eljarassal bsszefiiggésben
szikséges kezeléséhez hozzajarul,
nyilatkozat arrél, hogy a benytjtott palyazati anyagot az elbiralési eljarasban résztvevik
megismerhetik,
nyilatkozat arrél, hogy a személyét érintd kérdés targyaldsakor a nyilt tilés tartasghoz
hozzajarul-e.
Vagyonnyilatkozat-tételi eljards vallalasarol nyilatkozat

A munkakir betolthetéségének idopontja:
A munkakér legkorabban a pélydzat eredményérél szol6 Képviscl6-testilleti dontést kdvetd
els6 munkanapon tolthet6 be.

A palydzat benyujtasanak hatarideje: 2025. augusztus 11.
A pélyézati kifrassal kapcsolatosan tovabbi informéciot Alszegi Zoltdn nyujt, a 06-79-472-
088-as telefonszamon.

A palyazatok benyijtisinak modja:

Postai uton, a palydzatnak a Vaskat Nagykozségi Onkorményzat cimére t6rténd
megkiildésével (6521 Vaskit, Kossuth Lajos utca 90.), vagy személyesen a fenti cimre
eljuttatva, Kérjiik a boritékon feltiintetni a palydzati adatbazisban szerepld azonosité szdmot:
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V/2054/2025 , valamint a munkakér megnevezését: Vaskiti Idések Otthona
intézményvezetd.

A pilyazati eljaras, a palydzat elbirilasinak médja, rendje:

A beérkezett palyazatokat Vaskat Nagykézségi Onkorményzat Képviseld-testiilete birdlja el.
A kinevezési jogkér gyakorldja a kinevezésben 4 homap prébaidét kot ki, A munkaltatd
fenntartja maganak a palyéazati eljaras eredménytelenné nyilvanitasanak jogat.

A palyazat elbirdlasanak hatdrideje:
A palyézat benytjtasi hataridejének lejartat kovetd els6 képvisel6-testiileti tilés, de legkesdbb
2025. oktober 3.

A palyazati kiiras tovabbi kozzétételének helye:

s www.vaskut-nagykozseg.hu
= Vaskit Nagykozségi Onkorményzat hirdet6tébldja
»  Vask(t Nagykozségi Onkormanyzat kdzosségi média feliilete

A munkiltatéval kapesolatos egyéb Iényeges informacié:

A Kijt. 20/B. § (2) bekezdése alapjan vezetd beosztas ellitdsira megbizdst az kaphat, aki a
munkaltatéval kézalkalmazotti jogviszonyban 4ll, vagy a megbizdssal egyidejlileg
kozalkalmazotti munkakorbe kinevezhetd. Feltétel tovabba, hogy a kinevezést megel6z0
egészségligyi  alkalmassigdt igazolo tlizemorvosi vizsgélatnak aldveti magat. A
kozalkalmazotti jogviszony hatérozatlan iddre szél, az intézménynél {jonnan Ilétesitett
jogviszony esetén 4 honap probaidé kikstésével,

Az intézmény megismerésére a palydzoknak személyes egyeztetést kdvetden van lehetdsege.

A pélyazat kifrdja fenntartja magénak a jogot, hogy a pélyézatot eredménytelennek
nyilvanitsa. A kifré nem vallalja semmilyen, a beadott pélydzat eredményébdl keletkez6 kér, a
palyazat beadaséval kapcsolatban felmeriilt koltség megtéritését. Barmely benyljtando irat,
igazolds hisnya automatikusan a pélyazat érvénytelenségét vonja maga utdn, hidnypétldsra
nincs lehetdség!

Alszegi Zoltan polgarmester:

Tovébba van még egy hatdrozati javaslat az elSterjesztésben, ami a bizottsdgra vonatkozik.
Jogszabalyi megkotés, hogy legyen a bizottsag tagjai kozott egy szocidlis dgazatot képviseld
szakember is.

Aki ennek a bizottsignak az Osszetételét az elGterjesztés szerint elfogadja, kérem,
kézfeltartdssal szavazzon.

A Képvisel6-testiilet a hatdrozati javaslatokat 6 szavazatb6l § igen szavazattal, egvhangtlag
elfogadja, és az alabbi hatdrozatot hozza:

17




140/2025. (VIL.9.) 6nkormanyzati hatirozat
Intézményvezetéi feladatok betdltésével kapcsolatosan kiirt pélyazat értékeld bizottsag

tagjainak kijeltlése

Vaskat Nagykozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy hatdroz, hogy a Vaskuti Id8sek
Otthona intézményvezetdi (magasabb vezetd) munkakorének betSltésére megismételten kiirt
palyazat értékeld bizottsagi tagjanak jeloli:

1. Hammer Erik képviseld

2. Hodovanyné Varga Gydrgyike alpolgarmester, képviseld

3. Viros Csaba képviseld

4, Bari Jozsef Oszi Napfény Integralt Szocidlis Intézmény — igazgaté

Hataridé: azonnal
Felelbs: Képviseld-testiilet

Hatéarozatrél értesiil:

1. Ertékeld Bizottsag tagjai
2. Munkatigyi tigyintézo

3. Hatarozat-nyilvantartas

Egyéb kérdés, hozzaszolds nem 1évén a polgirmester megkoszoni az tilésen torténd részvételt,
a rendkiviili nyilvanos tilést 15:00 6rakor bezérja, az iilés jegyz8konyvét lezérja.

K.'_'.m-‘f-
=
- Alszegi{Zo];t\éh [ Dr. El6 Ferenc
polgarmester jeayzb
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